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Osszefoglalas: A mezdgazdaségi teriileteken torténd biodiverzitds-megdrzés a 21. szazad
egyik legnagyobb természetvédelmi kihivasai kozé tartozik. Az agrarteriiletek biodiverzitas-
csokkenésének megallitdsara az Eurdpai Unid a zoldinfrastruktira erdsitésében latja a lehetd-
séget, amelyet a K6z0s Agrarpolitika eszkoztaraval kivan megvaldsitani. Tanulmdnyomban a
szantofoldek lehetséges szerepét jarom korbe a zoldinfrastruktira feltételrendszere mentén.
Feltarom, hogy ezek a tertiletek (1) milyen 6koldgiai funkciok megléte esetén képesek a biodi-
verzitds tAmogatasara, (2) hogyan képezhetnek lépegetdkoveket az agrarteriiletekhez adapta-
lodott fajok szdmara, illetve (3) az élelmiszertermelésen tul milyen 6koszisztéma-szolgaltata-
sok nyujtasara lehetnek képesek.

Bevezetés

Az utobbi id6ben egyre nagyobb hangsulyt és figyelmet helyeznek a zoldinfrastruktara-kuta-
tasokra. Az Eurdpai Zold Megallapodas (EU Green Deal) stratégiai céljainak megvalositasat
szolgdld tajléptéki megoldasok részeként az EU 2030-ig érvényes biodiverzitasi stratégidja
(COM(2020) 380 EB kozlemény) célként fogalmazza meg, hogy a leromlott allapotban 1év6
okoszisztémak allapota jelentdsen javuljon, illetve a jé dllapotban 1évé, természetkozeli él6he-
lyek kiterjedése novekedjen. A megvaldsulast eldsegitendd a biodiverzitas megdrzésének fon-
tossagat az EU Green Deal segitségével kiilonbozd szakteriiletek mtikodésébe integraltak
(COM(2019) 640 EB kozlemény). Az Eurdpai Unid a természetkozeli 6koszisztémak allapotja-
vitasat és kiterjedésiiknek novelését a zoldinfrastruktara segitségével kivanja elérni, ennek ér-
dekében létrehozta a Z6ld Infrastruktara Stratégiat (COM(2013) 249 EB kozlemény). A 2013-
ban kidolgozott stratégia a zoldinfrastruktiira bevezetését a mezdgazdasagi gyakorlatba a Ko-
z0s Agrarpolitikdn keresztiil latja megvaldsithatonak. Az agrarteriiletek zold jovéképe mara
egyértelmtien egybefonddott az agrartdmogatasi rendszerekkel. A zoldinfrastruktira az dko-
logiai haldzattol tobbek kozott multifunkcionalitdsaban tér el. Mig az 6koldgiai haldzat kiza-
rolag okoldgiai szempontok alapjan szervezi a teriileteket haldzatba, a zoldinfrastruktira az
okologiai allapot, az Okoszisztéma-szolgaltatasok és az Osszekapcsoltsag harmas egységét
(harmas kompozit) egyiittesen veszi figyelembe és tdmasztja kritériumként (Liquete et al. 2015,
Szitar et al. 2021).
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Anyag és modszer

A Magyarorszag zoldinfrastrukturdjat és annak allapotat leird legfrissebb kutatasban (Agrar-
minisztérium 2021) az Osszesitett értékelési mutaton tal a harmas kompozit elve mentén is
értékelték hazank teriiletét. Az okologiai allapot alapjan az orszag teriiletének kozel fele
(48,6%-a) ,rossz” kategoridba sorolhato. Ezen teriiletek 97%-an, azaz csaknem 4,4 millié hek-
taron zajlik mez6gazdasagi miivelés. Az 6sszekapcsoltsag indikatora alapjan az orszag 29,8%-
a rossz vagy kedvezétlen konnektivitassal bir. Okoszisztéma-szolgéltatdsok tekintetében ha-
zank teriiletének kétharmada kapott rossz vagy kedvezdétlen értékelést. Magyarorszag Osszte-
riiletének 49%-a sorolhato be zdldinfrastruktura-teriiletként, ennek csupan 5%-at alkotjak je-
lenleg szantotertiletek.

A zoldinfrastruktura-fejlesztési kutatasok alapjan a potencialisan él6helyvaltassal restau-
ralhat¢ tertiletek 6,95 millio hektart foglalnak el az orszag teriiletébdl, amelynek jelentds része
(4,5 millid hektar) szantotertilet (Torok et al. 2021). A szantdéfoldek tomeges felhagyasa és ter-
mészetkozeli él6hellyé, akdr gyeppé alakitdsa a 21. szdzadban — bar 0kologiai szempontbodl
kivanatos, a fenntarthatosag szempontjabol pedig alapkovetelmény lenne — kevés realitdssal
bir. Abban azonban egyre szélesebb konszenzus tapasztalhato, hogy a jovében drasztikus val-
tozasra lesz sziikség a mezdgazdasagi gyakorlatok terén, ha a fenntarthatdsagnak és az élel-
miszerigénynek is eleget szeretnénk tenni (Roe et al. 2019, Cassman és Grassini 2020).

Az agrartertiletek zoldinfrastruktira elemeinek meghatdrozdsa specidlis megkozelitést igé-
nyel. Az eredeti felszinboritds drasztikus atalakuldsa miatt a megmaradt, él6helyszigetekként
funkcionald tertiletek alkotjak az agrar-zoldinfrastruktura pilléreit. Nincs altalanosan elfoga-
dott definicio, amely meghatarozna ezen tajelemek korét. Az Eurdpai Bizottsdg K6zos Kutato-
szolgalata (Joint Research Group) megfogalmazasa alapjan olyan, a termelésben részt nem vall-
alé természetes vagy természetkozeli vegetaciorol van sz6 az agrartajban, amely 6koszisz-
téma-szolgaltatasokkal bir és tAmogatja a biodiverzitast (Czucz et al. 2022). Ezek a természetes
vagy természetkozeli él6helyfragmentumok a kovetkezdk lehetnek: maganyos fak, facsopor-
tok, bokorcsoportok, kis vizes él6helyek, it menti mezsgyék, gyepes tablaszegélyek, fas és
bokros it menti savok, fasorok, kunhalmok. Agrarzoldinfrastruktira-elemként azonosithatok
azonban még a szantoteriiletek kozé ékel6dd, valtozo kiterjedésti gyepteriiletek, illetve az
egyéb, élelmiszer-termelésben szerepet véllald agrarteriiletek (gyiimolcsos, sz616, kert stb.) is
(Maté 2024).

Ahogyan Daily (2001), Luck és Daily (2003), illetve Jeanneret és munkatarsai (2021) megfo-
galmaztdk, nemcsak az 6koldgiai foltok és a folyosok védelmeére kell koncentrdlni, az agrarta-
jak alapszovetét, a matrixot is élhet6vé, atjarhatova és tobbfunkcidssa kell tenni. Egyre na-
gyobb figyelem iranyul az agrartajak egészének valtozatossagara, és nem csak a természetko-
zeli él6helyfoltok haldzatara (Benton et al. 2003, Polis et al. 2004, Lovett et al. 2005, Sirami et
al. 2019). A taji szemléleti megkozelités elkertilhetetlen, mind a biodiverzitas-védelem, mind
az agrartermelés fenntarthatosdganak tekintetében (Fabre et al. 2012). A koncepcié nemcsak
az Osszetétel, hanem az elrendezédés valtozatossagat is hangstilyozza (1. dbra). Osszetételbeli
valtozatossag alatt a minél tobbféle felszinboritas értendd, az elrendezddésbeli valtozatossag
pedig a nagy Osszefiiggd, egybemiivelt teriiletek helyett a kisebb, térben valtozatosan elhe-
lyezkedd, természetkozeli és termelési célu teriiletek egyiittes jelenlétét jelenti.
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1. dbra. Az Osszetételbeli és elrendez6désbeli valtozatossag jelentésége a mezdgazdasagi tajban
(Fahrig et al. 2011 alapjan Jeanneret et al. 2021)
Figure 1 Compositional and configurational heterogenity in agricultural landscapes
(Jeanneret et al. 2021 adapted from Fahrig et al. 2011)

A zoldinfrastruktara harmas szempontrendszere alapjan ahhoz, hogy egy teriilet megfelel-
jen a kritériumoknak, egyszerre kell 6koldgiai funkciokkal birnia, szerepet vallalnia az értékes
teriiletek Osszekapcsolasaban, illetve 6koszisztéma-szolgaltatasokat nyujtania. Napjainkban a
széles korben elterjedt intenziv mezdgazdalkodds miatt a szantéfoldek esetében e harmas fel-
tételrendszerbdl csupan az dkoszisztéma-szolgaltatasok nyujtasa valosul meg az élelmiszer-
termelés, mint ellaté szolgéltatas révén. Igy a nagytablés, intenziv mtivelés alatt 4116 szant6te-
riiletek jelenleg nem felelnek meg a zoldinfrastruktara alapkovetelményeinek, ezért nem te-
kinthet6k a haldzat részeként.

2018-ban a FAO a mezd&gazdasag holisztikus tjragondoldsat szorgalmazta, amelynek meg-
oldasat az agro-okologidban latta (FAO 2018). Az agro-6koldgia az agrondmiai €s az 6kologiai
szempontokat vegyiti, arra épit, hogy a biologiai diverzitas és a széles kor(i 6koszisztéma-szol-
galtatasok jelenléte tdAmogatoan hat a mez6gazdasagi produktivitasra (Jeanneret et al. 2021).
Az agro-6kologia elsésorban a fenntarthaté mezdégazdasagi gyakorlatokra fokuszal, az utobbi
idészakban viszont egyre nagyobb figyelem iranyul az 6kologiai szempontokra is (Duru et al.
2015), magaban foglalja az olyan kornyezetkimélé miivelési médokat, mint a talajkiméld gaz-
dalkodasi gyakorlatok, a permakultura, illetve az 6kolodgiai gazdalkodas. Az iranyzat a K6zos
Agrarpolitika tiamogatasrendszerében is megjelent, a 2023-t61 indulé Agro-Okolégiai Program
(AOP) részletezi azokat a j6 gyakorlatokat, amelyekkel kedvezdbb feltételek biztosithatok a
szantofoldeken a biodiverzitds megdrzéséhez.

Eredmények

A kovetkez6kben a zoldinfrastruktiira hdrmas szempontrendszerének teljesiilését részletezem
az agro-okologiai mddszereken keresztiil.
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Okologiai funkci6

A mezbgazdasag elterjedésével parhuzamosan szamos faj kényszertilt adaptalddni a megval-
tozott vagy megmaradt élohelyekhez (fészkeld-, taplalkozo- és buvohelyet taldlnak ezeken a
teriileteken). A jovdben arra kell torekedni, hogy ezeknek a fajoknak az életfeltételei ne romol-
janak. Az agro-okoldgiai gyakorlatban a novénytermesztés diverzifikacidja és a tdblaméretek
csokkentése az elvart irany tigy, hogy a nem termeld tajképi elemek és teriiletek kijelolésének
is meg kell valdsulnia. Ezek egyiittesen lehet6vé teszik, hogy tobbfunkciossa valjanak a szan-
toteriiletek. Nem szabad elmenni amellett a tény mellett sem, hogy a szantoteriiletek a ter-
mesztett kultiratdl fliggetleniil bioldgiailag aktiv feliiletek, amelyek 6kologiai szempontbodl
mindenképpen értékesebbek a beépitett teriiletekhez képest, bar onmagdaban egy szantotertilet
megléte még nem lehet elegend6 az 6kologiai funkcio pillérének teljesitéséhez (1. tablazat).

Osszekapcsoltsag

Az 6koldgiai funkcid feltételeinek részletezésekor mar emlitésre keriilt, hogy az agro-ckoldgiai
gyakorlatban hangsulyt fektetnek az tin. nem termel6 tajképi elemek és teriiletek kijelolésére.
Ezek azok a kis kiterjedésti tajelemek, vagy mas megfogalmazasban 6kologiai fokuszteriiletek,
amelyek az agrar-zoldinfrastruktara alap pilléreiként hatdrozhatok meg. Ezek a tdjelemek ké-
pesek a lépegetdkd funkciot ellatni. Amennyiben a kistablas, extenziv, beporzo- és talajvédd
szemlélettel muvelt teriiletek kell§ stirtiségben és mennyiségben allnak rendelkezésre, gy
azok a teriiletek is erdsithetik az 6kologiai szempontbol értékelhetd halozatot (1. tablazat).

Okoszisztéma-szolgaltatas

A szantdfoldek az élelmiszertermelés legfObb teriiletei, ezaltal az ellato 6koszisztéma-szolgal-
tatast mivelési modtol fliggetleniil képesek biztositani. Az agro-6kologiai gyakorlatban ki-
emelt hangsulyt kap a talajvédelem, amely a talajtakardst, a mikrobioldgiai készitmények al-
kalmazasat, illetve a forgatas nélkiili talajmtvelést is magaban foglalja. Ezek a gyakorlatok a
talajélet védelmére, a talajszerkezet megdrzésére szolgalnak, amely a szabalyozo szolgaltata-
sok korébe sorolhatodk, szintén az agro-okoldgiai mddszer a beporzok védelmére iranyuld te-
vékenység (1. tdblazat).

1. tabldzat. A szantofoldekkel szemben tamasztott kovetelményrendszer a harmas kompozit alapjan
Table 1 Requirements for arable land based on the three main criteria

Okolégiai funkci6

Osszekapcsoltsag

Okoszisztéma-szolgaltatasok

Agrarél6helyekhez alkalmazkodott
fajok életfeltételeinek biztositasa

»~Nem termeld tajképi elemek és te-
riiletek”, 6koldgiai fokuszteriiletek,
kis kiterjedésti tajelemek mint Iépe-
get6kovek és az agrar-zoldinfra-
strukttra pilléreinek biztositasa

Talajvédelem (talajtakaras, mikro-
biolégiai készitmények alkalma-
zasa, forgatas nélkiili talajmtivelés)
(szabdlyozé OSZ)

Novénytermesztés diverzifikacidja,
tablaméretek csokkentése

Kistablas, extenziv, beporzo- és ta-
lajvédé szemlélettel mtivelt szanto-
foldek

Elelmiszer-termelés

(elldté OSZ)

,Nem termel6 tajképi elemek és te-
riiletek” kijelolése, fenntartasa

Beporzok védelme
(szabilyozé OSZ)

Biologiailag aktiv feliilet




A szantofoldek szerepe a zoldinfrastruktardban

Az eredmények megvitatasa

Fontosnak tartom hangstlyozni, hogy az agrar-zoldinfrastruktira fejlesztése soran nem lehet
redlis cél a mezOdgazdasag teljes ,atallitdsa”, tehat nem redlis elvaras, hogy az 0sszes szantote-
riilet alkalmassa valjon arra, hogy a zoldinfrastruktiira része legyen. Vannak a korabbi gya-
korlatok soran kijelolt tertiletek, ahol kiemelten fontos lehet az agrar-zoldinfrastruktiura erdsi-
tése (példdul a Magas Természeti Erték(i Teriiletek, Natura 2000 teriiletek stb.), meglatdsom
szerint elsdsorban ezekre a teriiletekre sziikséges koncentralni a fejlesztés soran.

Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozom dr. Kollanyi Laszlonak, aki doktori disszertaciom témavezetdjeként le-
hetévé tette a témakor alapos kutatasat. Koszonom a Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatosag-
nak, hogy lehet&séget biztositott a tanulmany megirdsara.
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The role of arable land in green infrastructure

K. MATE

Koros-Maros National Park Directorate, 5540 Szarvas, Anna-liget 1., e-mail: klaudia.mate@kmnp.hu

Keywords: agricultural green infrastructure; arable land; agro-ecology; agricultural biodiversity

Biodiversity conservation in agricultural areas is one of the biggest nature conservation challenges of
the 21st century. The European Union sees the opportunity to stop the loss of biodiversity in agricultural
areas through the strengthening of green infrastructure, which it intends to implement with the tools of
the Common Agricultural Policy. In my study, I explore the possible role of arable fields in terms of
green infrastructure. I will explore how these areas (1) can support biodiversity if they have ecological
functions, (2) how they can form stepping stones for species adapted to agricultural areas, and (3) what
ecosystem services they can provide in addition to food production.
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