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Shakespeare-meséi kapcsdn

Bdr Shakespeare dramdi eredetileg nem gyerekeknek irédtak, tobb kiilénb6zd dtirat is nap-
vildgot ldtott mdr ennek a célkézdnségnek. Ezek kozés eleme a tartalom, a nyelvezet és az a
tény, hogy az eredetileg eléaddsra szdnt szindarabokat mindenképpen narrativ formdba
akartdk énteni. Abban az idében, amikor a Lamb testvérek tgy dontottek, hogy dtirjdk a
szindarabokat mesékké, a ldnyok hozzdférése bizonyos miivekhez limitdlt volt, mig a fitknak
szabad bejdrdsuk volt a dolgozészobdba, ahol olvashattdk az ott taldlhaté kényveket. A
Shakespeare mesék azzal a céllal irédtak, hogy olyan erkélcsi elveket, viselkedési mintdkat
fogalmazzanak meg déntéen a ldnyok szamdra, amelyek szerint eqy leendd feleségnek élnie
és viselkednie kellett. Ennek készonhetd, hogy szinte az dsszes mese a szerelemre fokuszdl.
Godwin, a mesék megrendeldje egyik esszéjében ramutatott arra, hogy bdrmely olvasmdny,
amely a gyermekeknek megfeleld, stimuldlja képzelderejiiket és kivancsisdgukat. Szeretett
volna hdt néhdny kénnyen olvashaté Shakespeare-miivet rendelni gyerekeknek. A Lamb
testvérek koncepcidja azonban, amellyel a korszellemnek kivantak megfelelni, kissé elcstsz-
tattdk a fokuszt dltaldnossdgban a néi karakterek és a néi idedl bemutatdsa felé. Ennek ké-
vetkeztében a szindarabok tobb részletét is kihagytak, megvdltoztattdk a torténetek lénye-
gét, ami miatt azonban sok kritika is megfogalmazddott a mesékkel kapcsolatban. Nemcsak
sordn, de az tjabb kiadasok idérél idére mds kézonséget céloztak meg. Ennek kdszénhetden
a Lamb testvérek munkdi uj helyre keriiltek a vildgirodalomban. Ajandékba adhaté kény-
veknek szdntdk oket, s ennek megfelelden a sziilok figyelmét szerették volna felhivni arra,
hogy vegyék meg dket a ladnygyermekeik szdmdra. Harvey szerint ez az utalds a felnétt vd-
sdrlékra még az 1995-6s Penguin-kiaddsban is megfigyelhetd. Nyilvanvaléan ugy tiinik,
mintha a Lamb testvérek a didaktikai célok elrejtése nélkiil megfeledkeztek volna a mesei
kritériumokrdl. A mesék magyar nyelven a 19. szdzad végén jelentek meg. A 18. szdzad
utolsé évtizedeitol kezdve fokozott érdeklédés volt megfigyelhetd a ndk tdrsadalmi pozicidja
és oktatdsuk kérdései irdnt Magyarorszdgon is. Egyre tobb irds jelent meg magyar szerzdok
tolldbdl e témdban, és divatossd vdltak a kiilféldi szerzék tandcsadé munkdi is a nék okta-
tdsdrol magyar nyelven. Bdr a korai 19. szazadi instrukciok mdra mdr elvesztették relevan-
cidjukat, a szép illusztrdcidkkal elldtott mesedtiratok id6rdl iddre Uj erére kapnak, és - a
gyorséttermi ételekhez hasonléan - gyorsan fogyaszthatévd vdlnak. Uqy tiinik, hogy az ere-
detileg gyerekeknek szant mesék még mindig f6ként a felnétteket talaljdk meg, napjainkban
is.
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Az alabbiakban a didaktikus mesék témajat korbejarva néhany olyan gondolatot fogalma-
zunk meg, melyek valaszt adhatnak a kérdésre: mi lehet az oka annak, hogy Charles és
Mary Lamb Shakespeare-mesék cimli mlive mind a mai napig Gjabb és Gjabb kiadast ér
meg, noha a kritikusok egy része idejétmultnak, mas része pedig egyszerlien rossznak
itéli.

Mar maga a tény is érdekes, hogy bar Shakespeare dramai nem gyerekeknek irodtak,
késziiltek bel6liik jobb-rosszabb valtozatok a fiatalabbaknak is. Vicky Smith szerint ,,...an-
nak ellenére, hogy Shakespeare soha nem irt gyerekeknek, soha nem jelenitett meg gye-
rekeket darabjaiban, és emlitésiikkor szinte soha nem beszélt sem kedvesen, sem nosz-
talgikusan a gyerekekrdl (...), az elmult kétszaz évben folyamatosan aradnak felénk a
Shakespeare-dramak gyerekek szamara atdolgozott verzidi, és ez az aradat tovabbra sem
mutatja még csak a mérséklédés jeleit sem” (Caron 2007: 147). Az els6 atiratgytijtemény,
mely a mai napig Ujabb és ujabb kiadasokat ér meg, a Lamb testvérek Tales from
mazza. A konyvhoz irt bevezeté harom olyan problémat emlit, mely a gyerekk6zonségnek
atdolgozott mlivek sajatja. Az els6é — Smith szerint -, hogy szinhazi el6adasra szant miivet
kell narrativ formaba 6nteni, a masodik a nyelvi megformalas médja, a harmadik pedig a
tartalmi elemek sulyozasa. Ezek a kérdések nagyjabol napjainkig meghatarozzak az atira-
tokat, melynek a kévetkezménye, hogy ,,... az adaptalok a rendez6, az ligyeld, a latvanyter-
vez0 és a szinész feladatkorébe is kénytelenek belehelyezkedni, ha a szinpadi el6adas di-
namizmusanak hidnyaban meg szeretnék kisérelni a darabok jelentésének és cselekmé-
nyének az atadasat” (Smith, 2006: 150). Ha nem tudjuk visszaadni (vagy nem akarjuk,
mint azt késobb latni fogjuk) a Shakespeare-miivek mili6jét, mondandojat és nyelvezetét,
akkor miért fontos, hogy a gyerekeket mar gyerekkorban megismertessiik veliik? Smith
Bruce Covillet idézve ugy véli ... az, hogy Shakespeare darabjait ismerjiik, fontos kultura-
lis 6rokségiink megértéséhez”, és hozzateszi a kovetkez6t is: ,...sokak részérdl azonban
nagy a kisértés azt feltételezni, hogy ha koran megmutatjuk Shakespeare-t a gyerekeknek,
akkor gyorsabban bekertilnek a Harvardra” (Smith 2006: 153-155).

De mi volt a helyzet eredetileg? A Lamb testvérek 1807-ben megjelent miive nyilvan
mas okkal irédott. A hisz drama, melyekbdl Mary a komédiakért és a romancokért felelt,
Charles pedig a tragédiakért, 14, illetve 6 atiratot eredményezett, és Charles neve alatt
jelent meg egészen a huszadik szazadig. Ebbdl is lathatjuk a korabeli n6k helyzetét és az 6
irashoz-olvasashoz val6 jogukat, illetve viszonyukat, hisz valoszinilileg kevesebb sikerre
szamithattak volna, ha Mary neve is szerepel a boritéon. , Az iras k6zos folyamat volt. Valo-
szinlleg kiilon papiron dolgoztak, de aztan odatoltak egymdasnak az asztalon. Ennek ered-
meényeképpen nehéz (ha nem lehetetlen) pontosan megkiilonboztetni, hol végzddik Mary
munkaja, és hol kezd6dik Charlesé” (Marsden 1989: 50). Médszeriik az atiratok elkészi-
tésénél azt az elvet kovette, mely szerint ,,... a fidk azaltal, hogy moralis és koriiltekint6en
kivalasztott részeket olvasnak fel, tovabba jeleneteket magyaraznak el fivéreiknek, meg-
konnyitik Shakespeare megértését” (Ciraulo-Schierenbeck 2006: 1). Ez a gondolat telje-
sen megfelel annak a romantika korabeli nevelési elvnek, mely szerint a lanyok bizonyos
miivekhez csupan korlatozott hozzaférést kaphattak. Fitutestvéreik viszont szabadon be-
jarhattak apjuk konyvtaraba, igy rajtuk allt, hogyan segitik névéreiket, illetve higaikat az
olvasmanyok kivalasztasaban. Mivel a fitk mar korabban megismerték Shakespeare mi-
veit, nekik valdsziniileg az atiratok ismeretére mar nem is volt sziikségiik, ahogy ezt a ko-
tet el6szava is megjegyzi. A Shakespeare-mesék tehat abbdl a célbdl sziiletett, hogy a (don-
téen) lanyokbdl all6 olvasokozonség szamara olyan erkolcsi elveket, viselkedésmintakat



KOPHAZI-MOLNAR Erzsébet Az 6rok tuléldk: a didaktikus mesék

kozvetitsen, melyeket egy leend6 asszonynak kovetnie kell. Ennek eredményeképp szinte
minden mese a szerelemre fokuszal, igy aztan ,,...a szexualitas eltiinik a Shakespeare-dra-
makbdl, hogy az érzelmek annal nagyobb hangsulyt kaphassanak. (...) A mesék legradika-
lisabb valtoztatasai akkor jelennek meg, amikor Lambék ugy alakitjak a torténeteket, hogy
ezt az »édes és tiszteletremélto« viselkedést megtanitsak a néi kézonségnek. (...) Lambék
az alazatossagot, a szerénységet, és a kedvességet hangsulyozzak, tehat azokat az erénye-
ket, melyeket hagyomanyosan a néknek tulajdonitanak” (Marsden 1989: 54-55). Janet
Bottoms (2004) egyetért Marsdennel abban, hogy ,,...ha felnéttek irnak gyerekeknek, ak-
kor mindig azzal torédnek, hogy sajat koruk és tarsadalmi osztalyuk erkolcsi értékeit tap-
laljak beléjiik” (Bottoms 2004: 2). William Godwin, a mesék megrendeldje és egyben Kki-
adodja a meséket el6szor egyenként, ponyvakdnyvek formajaban adta ki. Az § céljai és a
Lamb testvérek elgondolasai kozott viszont némi ellentmondéast fedezhetiink fel. Bottoms
(2004) idéz az egyik esszébdl, melyben Godwin ugy fogalmaz, hogy a gyerekek szamara
megfelel§ olvasmany az, amely stimulalja képzelGerejiiket, és felkelti érdeklédésiiket az
olvasas irant. O kénnyen olvashaté Shakespeare-torténeteket szeretett volna adni az egé-
szen kicsi gyerekek szamara. A Lamb testvérek elgondolasa, mellyel a korszellemnek ki-
vantak megfelelni, azonban eltolta a mesék aranyat a néi szerepl6k és altaldban a n6i ideal
bemutatasa felé, ami viszont azzal jart, hogy emiatt nagyon sok részlet kimaradt a dra-
makbdl, a torténetek hangsulya megvaltozott, és ennek koszonhetéen nagyon sok kritikat
is kapott a munkajuk. Ahogy azt Felicity James is megfogalmazza: ,...a kritikusok nem iga-
zan tudjak elhelyezni a Meséket sem a kor gyermekirodalmanak viszonylataban, sem pe-
dig Lambék alkotasai kozt” (James 2006: 153). Ez ut6bbi azért is problémas, mert valtoz-
nak az id6k, a valtozas/valtoztatas igénye, lehet6sége pedig mar a Shakespeare-mesék els6
kiadasaban is benne rejlett. Mig a Mesék egyik els6dleges célja az volt, hogy a lanyoktol
elvart erkodlcsi normak elsajatitasat segitse, mivel addig csak a fiutestvérek felolvasasai-
bo], illetve az altaluk elmondott torténetekbdl tanulhattak, a kotet el6szava egyfajta pasz-
sziv szerepet sugall szamukra. ,Shakespeare tanulmanyozasa idealis esetben a fiatal férfi
s6bb magara vallalja a hazassagért felel6s poziciét is” (Ciraulo-Schierenbeck 2006: 7). A
fingyermek dominanciaja a lanytestvér felett egyértelmi, mely a Shakespeare-mesék ese-
tében is érvényesiilhet. Bar a fiutestvér-lanytestvér viszony Ciraulo és Schierenbeck sze-
rint egyfajta kettdsséget is eredményezhet. Lehet ez egyfel 6l egy tiltott kapcsolat, masfel 61
azonban valamiféle felszabadit6 erdvel is birhat. A Lamb testvérek esetében ez végiil kol-
csonos tdmogatast hoz, mely mar egyenl6 partnereket feltételez, akik dial6gust folytatnak
egymassal.

A masodik latszolagos ellentmondas abbo6l a gondolatbdl szarmazik, mely szerint a me-
séket a szerz6paros nem a szinhazba jaras kézikonyvének szanta. Charles ugy vélekedett,
hogy a szinhazi élmény negativ hatassal lehet a mesék olvasasara, hisz ha ,valaki latott
mar Shakespeare-darabot szinpadon, [...] nehezen olvassa végig anélkiil a szoveget, hogy
fel ne idézné kdzben magaban az el6adast” (Prince 2006: 1). Kovetkezésképpen az 6sszes
olyan jelenet is hianyzik az atiratokbdl, mely a szinhazzal kapcsolatos. De Prince megfi-
gyelt egy érdekes dolgot az illusztraciokkal kapcsolatban is. ,,A Shakespeare-mesék lapjai
kozé még a szinhazellenes orientacio ellenére is bekuszott a szinhaz, mégpedig azokon az
illusztraciokon keresztiil, melyek hires szinészek dramai jeleneteit abrazoltak, és a korai
dramakra emlékeztettek, illetve azokra a szerepportrékra, amelyeket egyre szélesebb
korben hasznaltak a 19. szazadban arra, hogy szinészeket és el6adasokat reklamozzanak
velik” (Prince 2006: 8). Mivel Charles elégedetlen volt az els kiadashoz késziilt rajzokkal,
legkdzelebb mar azok nélkiil jelent meg a konyv. Ezt azonban ismét illusztralt kiadasok
kovették. Az illusztracidkkal kapcsolatban Georgianna Ziegler felhivja a figyelmiinket még
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egy részletre. Bisrmennyire is ellene voltak a Lamb testvérek (kiilonésen Charles) ezeknek
- és kiillonosen a szinhaz megjelenitésének - a képeken, ,a tizenkilencedik szazad elejére
csendes lazadas zajlott a gyerekirodalomban a zsarnoki moralizalas ellen. Wordsworth,
Blake, Lambék és Godwinék voltak azok a kor {réi és gondolkodoéi koziil, akik ugy véleked-
tek, a gyerekeknek meg kellene engedni, hogy fejlesszék a képzelGerejiiket; hogy fantazi-
aljanak. A kiadoipar olyasfajta jatékokat bocsatott aruba, amelyek tanitjak is a gyerekeket,
ugyanakkor pedig még kiilon lehet6séget is adnak arra, hogy megmozgassak a képzeletii-
ket, és kreativak legyenek. Az els6k kozott voltak a papirbabak” (Ziegler 2006: 139). A
drama szovegét tartalmazo konyvet cserélhetd feji papirbabakkal és a nekik szant kiilon-
féle oltozékekkel egylitt papirdobozban arultak. Ziegler emlitést tesz olyan diszithetd és
szinezhetd lapokrdl is, melyek a mai kifest6konyvek el6dei lehettek. De jatékszinhazakat
is lehetett kapni. William West 1811 és 1831 kozott 144 ,jatéklapot” adott ki, melyek ko-
zOtt kilenc Shakespeare-darab is volt. A Hodgson & Co. szindarabszoévegeket allitott elg,
melyek prézaban mesélték el a cselekményt - parbeszédekkel tarkitva. Magukban is ol-
vashattak 6ket, de a papirszerepldk és szinpadi diszletképek segitségével el is adhattak
a torténetet. Az ilyen formaban kiadott 68 szindarab kozo6tt, amit a cég 1822 és 1830 ko-
z0Ott készitett, hat Shakespeare-drama is szerepelt.

Az évek soran nemcsak az illusztraciok, a gyermekeknek kinalt, fantaziat fejleszt6 jaté-
kok valtoztak és fejlédtek, hanem a kiadok id6rdl id6re mas-mas célkozonséget szolitottak
meg, igy a Lamb testvérek miive ennek fiiggvényében mas és mas helyre keriilt a vilagiro-
dalomban. Kate Harvey ezt tekinti at tanulmanyaban, melynek cime: , A Classic for the El-
ders”: Marketing Charles and Mary Lamb in the Nineteenth Century (,Egy klasszikus az id6-
sebbeknek”: Charles és Mary Lamb kényvének eladhatdsdga a tizenkilencedik szdzadban).
Harvey Nodelmant idézi, aki azt vallja, hogy ,...a feln6ttek, nem pedig a gyerekek az els6d-
leges célcsoportjai a gyerekkonyvek értékesitésének. A kanonikus szerzdk gyerekeknek
szant adaptacioi és kiilonosen Shakespeare-adaptaciok esetében a kiadasokat altaldban a
feln6tt vasarloknak reklamozzak a vagyakozas és a nosztalgia jegyében. A vagyakozas
alatt azt a burkolt célzast értem, hogy Shakespeare torténeteinek és szerepldinek az isme-
rete a kulturalis téke bizonyos formait adja a gyerekeknek; a nosztalgia alatt azt értem,
hogy azt allitjak, hogy egy 0j generacionak lemasoljak azt az élményt, hogy »felfedezzék«
Shakespeare géniuszat” (Harvey 2016: 2. rész). Mar a Shakespeare-mesék elsd kiadasa-
nak el8szavaban is taladlunk arra vonatkozo utalast, hogy a konyvet fiatal lanyoknak kell
odaadni, mig a masodikban egyenesebben fogalmaznak: ajandékba adhaté kényvnek
szantak, vagyis a felnéttek figyelmébe ajanljak, akik megveszik és odaajandékozzak a la-
nyaiknak. Ez az utalas a feln6tt vasarlokra Harvey szerint még az 1995-6s Penguin-kiadas-
ban is visszakdszon. De készitettek az évek soran kifejezetten draga kivitelezés(, ajandék-
nak szant példanyokat is. Néha jeles személyiségek gondolataival vagy bevezetdivel bévi-
tették 6ket, az 1875-0s kiadast példaul Lamb életrajzirdjaéval, Alfred Aingerével, az 1899-
eset Andrew Lang néprajztudéséval, az 1901-es koteteket pedig Furnivalléval. E két
utobbi kiadas kisérészovegei azért is jelentdsek, mert ugy kezelik a Lamb testvérek szo-
vegeit, mint eredetit. Lang kiadasa pedig azért kiilondsen fontos, mert irodalomkritikai
megkozelitést is mellékel a szovegekhez. Mindenkinek ajanlja a meséket, aki az irodalom-
torténet egy darabjat szeretné megismerni benniik. Ez mar azt sugallja, hogy nemcsak a
fiatalok, de az id6sebb generacio6 érdeklddésére is szamot tarthat a m.

Atizenkilencedik szdzadban tébb olyan kiadas is sziiletett, mely a tanulast volt hivatott
segiteni, felerGsitve ezzel az atdolgozott mlivek egyébként is meglévo, nem titkolt didak-
tikai céljait. Furnivall kotete is ilyen volt, az egyes meséket bevezetdvel és labjegyzetekkel
is ellatta, még azokrol a darabokrdl is irt, melyeket Lambék nem irtak at mesévé, tovabba
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Shakespeare életrajzat is mellékelte. Ez mar tavol esett a Shakespeare-mesék eredeti cél-
jatél, mely szerint a darabokat foként a cselekmény és a szerepl6k szintjén szerették volna
megismertetni fiatal lanyokkal. Furnivall egyenesen azt javasolta, hogy inkabb olvassak a
miiveket eredetiben, féként a komédiakat. A 19. szazad végén és a 20. szazad elején, Har-
rison S. Morris, Arthur Quiller-Couch és Thomas Carter is adott ki a Lamb testvérek altal
fel nem dolgozott mesékbdl all6 kotetet, de mindegyikiik megjegyzi, hogy inkabb csak ki-
egésziteni, semmint feliilmulni szeretné az eredeti Meséket. Akadtak olyan kiadasok is,
melyek felhivtak a figyelmet a Shakespeare-mesék hidnyossagaira is, példaul a hianyzo
részekre és a nehézkes nyelvezetre. Harvey (2016.) azonban megemliti azt is, hogy a 20.
szazad masodik felében tobb tudomanyos igény( kiadas is megjelent, ebbe a sorba illesz-
kedik kés6bb példaul a 2003-as Folio-, illetve a 2007-es Penguin-kiadas is. Ezek is azt a
feln6tt kozonséget célozzak meg, akik a fiatalabb korosztalynak fogjak megvasarolni a
konyveket, és mar mas, modern adaptaciokkal veszik fel a versenyt, olyanokkal, mint a
képregények, a szamitégépes jatékok, a filmek, a fiataloknak szant szinhazi el6adasok. Iro-
dalmi hitelességet, nem pedig a gyerekeknek szant vonzer6t sugallnak, s altaldban ,,az id6-
sebbeknek szant klasszikusként” aruljak dket.

Stephannie S. Gearhart tanulmanyaban ravilagit néhany olyan problémara, melyek ki-
fejezetten a Hamlet-adaptacidkat érintik a Lamb testvérek és az 6ket kovetd szerzdk at-
iratai kapcsan. Osszeveti azokat az indokokat, miért is kell Shakespeare-t adaptalni a gye-
rekek szdmara, melyek természetesen ellentmondasokat is hordoznak magukban. A Lamb
testvérek altal atdolgozott miliveknek Gearhart szerint mar lejart a szavatossaga, hisz a
hosszi mondatok nemhogy a gyerekeket, de még a felnétteket is probara teszik. Bar a
szerzOk eredetileg azt a célt tlizték ki, hogy a Shakespeare-miivek archaikus és komplex
nyelvezetét leegyszertisitik, ez hosszu, nehezen koévethetd mondatokat eredményezett.
Mindemellett az egyszeri (tehat egy szalon futd) torténetmesélésre voksoltak, igy ok-oko-
zati 0sszefiliggés mentén rendezték sorba az eseményeket. Hidnyoznak tovabba a parbe-
szédek a darabokbol, és minden erdszakra vagy szexualitasra tett utalast elhagynak. A kor
hagyomanyainak megfelel6en az atirat szerepl6i kozott végig fennall a mester-tanitvany
tekintélyelvii allapot: Polonius tanacsot ad a gyerekeinek, Claudius és Gertrude azt kéri
Hamlett6], hogy legyen jobb kedve, a Szellem arra kéri Hamletet, hogy cselekedjen. Ebben
a jelenetben viszont a fiu ad tanacsot az anyjanak, amihez a szerz6k kiilon magyarazatot
illesztettek be, mely szerint a filgyermek is beszélhet keményebben az anyjaval, ha azzal
az anyja javat szolgalja. ,A Mesékbe agyazott didakticizmus mellett a Lamb testvérek ki-
toltik azokat az liresen hagyott helyeket, melyeket a darab hagy a szinész szamara, hogy
kitalalja, mi lehetett a szerepl6 motivacioja és el6élete” (Gearhart 2007: 53). A szerz6pa-
vetett problémakra. Az olvas6knak nincs idejlik és lehet6ségiik felfedezniiik a torténete-
ket, helyette azt kell elfogadniuk, amit igy Hamlet-torténet gyanant kapnak. Gearhart idézi
H. Prindle tiltakozasat a darabok passziv befogadasa ellen. Prindle ugy véli: ,az egyik
maddja annak, hogy a gyerekeket bevonjuk a Shakespeare-tanulasba, az, hogy keriiljiik a
darabok linearis djra-elbeszélését, (...) aktiv résztvevokké tegyiik a gyerekeket, (mert)
(...) Shakespeare szovegei természetes modon batoritjdk az egylittmiikodést” (Gearhart,
2007: 61). A kérdés azonban tovabbra is az: hogyan mutassunk be egy olyan nehéz sz6-
veget, mint egy Shakespeare-darab a gyerekeknek? Gearhart Marchitell6t idézve arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a gyerekek Shakespeare-hez f(iz6d6 viszonya a fontos, nem
Shakespeare. Washington D. C.-ben a Folger Shakespeare Library ennél sokkal életszertib-
ben kozeliti meg a problémat. Mikézben a kisebbek aktivan részt vesznek a konyvtar altal
szervezett programokon, torténelmi és kulturalis hattértudashoz juthatnak. A kényvtar
honlapjan jatékos moédon juthatnak informaciéhoz, ahol Shakespeare-szovegek rovid
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részleteivel is taldlkoznak, s6t: batoritjdk 6ket azok eljatszdsara. Erre minden évben j6
alkalmat szolgaltat a konyvtar altal rendezett ,Children’s Shakespeare Festival” nevezetii
rendezvény. A konyvtar dolgozoi szerint a gyerekek sokkal jobban élvezik ezeket az inter-
aktiv jatékokat, mint a készen nyujtott interpretaciokat. A kérdés azonban még mindig
nyitott: Miért akarjuk, hogy a gyerekek mar kicsi korban taldlkozzanak Shakespeare-rel?
Gearhart szerint ,az egyik lehetséges valasz erre a kérdésre az, hogy mert értékesnek ta-
laljuk, hiszen Shakespeare miiveiben minden (vagy sok minden) benne van abbdl, amivel
az évek soran azonositottak: jo szérakoztato, ablak a reneszansz kulturara, egy miivész,
aki mindenkit megszdlit, és mindemellett olyan kolt6i tehetsége van, amivel mas szerzék
nem érnek fel” (Gearhart 2007: 64).

Amikor azonban a Lamb testvérek mesét irtak a dramakbol - mint azt mar fentebb lat-
tuk: nem titkolt didaktikai célokat szem el6tt tartva -, mintha megfeledkeztek volna a
mese kritériumairdl. Gal Béla ezt roviden ugy fogalmazza meg, hogy ,a mesék »iizenete«
alatt természetesen nem arrol van sz6, hogy megmagyarazzuk a gyerek szamara a mese
tartalmat! A meséléshez nem szabad didaktikus célokkal kozeledni. Aki mesét mond, an-
nak ezt a mese élvezetének kozos oroméért kell tennie. Amikor valaki valami hatarozott
céllal mond mesét, a tiindérmesébdl tanmesét csindl, mindig kil6g a 161ab (...) A gyerekek
megérzik, hogy nem mesélésrol, hanem burkolt kioktatasrél van szé - nem képzeletiikh6z
és érzelmeikhez, hanem kizarolag értelmiikh6z akar szdlni a feln6tt. A mese nem ezen a
logikus szinten kell hasson, hanem mélyebb szinten” (Gal 2015: 6). Boldizsar Il1dik6 sze-
rint az ilyen tipusu atiratok esetében ennek az Uj torténetnek ,,...a rogziilt mesei struktira
az alapja, de 4j sziizsé, Uj motivumrendszer sziiletik, az allandésult mesei jelkapcsolatok
alkalmi jelkapcsolatokka alakulnak, a jelentéstartalom atkédolodik. [...] E mesék akkor
sem veszitik el érvényességiiket és hiteliiket, ha olyasmi torténik benniik, ami mindenféle
el0zetes mesetapasztalat szerint nem torténhetne meg, és akkor sem, ha nem torténik
meg az, amit a miifaj sziikségképpen megkivanna” (Boldizsar 1997: 18). Hogy mennyire
lettek hitelesek a torténetek, azt akkor tudjuk megvalaszolni, ha arra a kérdésre proba-
lunk felelni, mit is varunk egy mesétdl, és mi torténik a - Boldizsar szavaval élve - ,me-
sésités” soran. Ahogy arra Janet Bottoms is ravilagit: ,,... az a folyamat, amikor egy szinda-
rabot narraciova valtoztatunk - ha pusztan csak a szovegét is —, soha nem lehet egysze-
rien forditas kérdése, mivel a »torténet« mashogyan miikodik, mint a drama” (Bottoms
2004: 2). Charles Repp What’s Wrong with Didacticism? (Mi a baj a didaxissal?) cim{i cik-
kében is felhivja a figyelmet arra, hogy ,,...a nyilt tanitasi szandék felkeltheti a gyanut, mi-
szerint a szerzének olyan intellektualis blinei vannak, mint az intellektudlis arrogancia, a
dogmatizmus, illetve az elfogultsag, melyek a szerz6 altal atadni kivant tanulsagokat eset-
leg kevésbé elfogadhatova tehetik. A nyilt tanitasi szandék egy irodalmi miiben néha hiba,
mert pontosan az teszi a mlivet, mint az Utmutatas forrasat, kevésbé értékessé” (Repp
2012: 271).

[llés Endre szerint: ,...Charles és Mary gyongéd kezén éppen az sikkad el, ami
Shakespeare-ben igazan 1ényeges: az izgalmas drama, a jellemek bonyolultsaga és a valo-
sagot csontig felhasité koltészet. Es a harom elem koziil legalabb a koltészet feltétleniil
belefért volna egy Shakespeare-dramabdl koltott mesébe. De Charles Lambnek ugy lat-
szik, mégsem sikertlt roptében elfogni a madarat. Kiszabadult a kezébdl. Mert legalabb
meséket irtak volna. Fecskevillanast meséket, melyek elég erdsek ahhoz, hogy felszallni
tudjanak. Hogy — akar Shakespeare-t6l is elszakadva - a maguk életét éljék. Hogy valéban
mesék legyenek. De Charles és Mary Shakespeare-torténetei porazra kotott pingvinek.
Még totyogni is egészen Kicsi korben tudnak. Ami Shakespeare-ben egy nagy drama ara-
nyossaga és szarnyalni tuddasa, az itt tehetetlenség, megnyirbaltsag, 6lomsuly és kitépett
szarny” (Illés 2010: 276). Mar Kocztur Gizella sem irt hizelgébb véleményt az 1957-ben
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megjelent tanulmanyaban, amely az akkor legijabbnak szamit6é Shakespeare-mesék ki-
addasa kapcsan sziiletett. 0 azt az allaspontot képviseli, hogy ,....a dramak olvasasa, szin-
padi el6adasa utan djat, 6romet nydjtani nem tud, inkabb, mondjuk ki, bosszant. Aki csak
a meséket ismeri, amulhat a shakespeare-i nagysag felett, aki azonban mar meglatta az
igazi Shakespeare-t - s itt nyilvanvaldan a felndtt olvasokra gondolunk -, az Mary és Char-
les Lamb rajongo, de kissé gligydgd tolmacsolasat lathatja benntik. A Shakespeare-mesék
tehat valamiféle praeludium Shakespeare-hez. Ennél nem kevesebb, de nem is lehet tobb”
(Kocztur 1957: 275).

Magyar nyelven a 19. szazad végén jelentek meg a Mesék. ,Els6 valdszinii forditoja, Mi-
haly J6zsef 1879-ben a teljes kotettel jelentkezik. Nem tartja magat Lambék sorrendjéhez,
kulon sorakoztatja egymas mellé a komédiakat, szinmiveket, tragédiakat. Egészen 1949-
ig ezt a forditast adtak ki djra meg Gjra” (Kocztur 1957: 275). Felvetédhet a kérdés: miért
pont ebben az id&szakban valt hozzaférhetévé Magyarorszagon egy olyan didaktikus tor-
téneteket tartalmazo6 kotet, mely f6ként a lednygyermekek helyes és elvart viselkedési
normait igyekezett felvazolni? Nyilvan a korszellem, a tarsadalmi hattér, a gyerekkor ko-
rabeli definicidja és a csaladi nevelés egyarant szerepet jatszott ebben. Pukanszky Béla
emlit néhany ,erkolcsnemesit6” kézikonyvet ebbdl az id6szakbol. , A 18. szazad utolsé év-
tizedeitdl kezdve Magyarorszagon is megélénkiilt az érdekl6dés a nék tarsadalmi helyzete
és anénevelés kérdései irant. Egyre tobb iras jelent meg e témardl hazai szerzok tollabdl,
és divatosak voltak a kiilfoldi szerzék magyarul kiadott nénevelési tanacsad6 konyvei is.
A ndnevelés fejlesztését, a lednyok iskolaztatdsanak tartalmi gazdagitasat és id6beli kiter-
jesztését szorgalmazo szerzék véleménye sem volt egységes. Nagy tobbségiik a »ndi nem-
hez ill6« tantargyak oktatasat tartotta sziikségesnek. Kevesen voltak, akik a magasabb
stadiumokat is javasoltak, a férfiakéval minden tekintetben egyenld miivel6dési formak
biztositasat pedig senki sem javasolta. A két nem oktatasaval kapcsolatos kiilonbségtétel
a két nem eltéré megitélésébdl fakadt. Egy magyar ismeretterjeszt6 folyoirat, a Péczeli
Jézsef altal szerkesztett Mindenes Gytijtemény 1789-ben név nélkil kézolt egy, a nék hely-
zetével és nevelésével foglalkozo irast. Az Asszonyokrdl cimen megjelent értekezeés szer-
z0je bemutatja a n6k képzésével szembeni korabeli el6itéleteket, és felvazol egy olyan né-
nevelési programot, amely a magasabb szintli tanulmanyok egyes elemeit is tartalmazza,
[...] tehat tanitana a leanyoknak - a gazdalkodasi és a haztartasi ismereteken tul - a torté-
nelmet, foldrajzot, filozofiat, erkolcstant és a koltészettant is, de nem azért, hogy az igy
megszerzett miiveltség birtokaban késdbb kozszereplést vagy keresd foglalkozast valasz-
szanak élethivatasul. Az egyediili ok majdani férjiik tetszésének elnyerése, »unalmuk eny-
hitése«: a f6 szerepet tehat itt nem a néi emancipacié dnzetlen szempontjai jatszottak. A
névtelen szerz6 a »miivelt feleség« eszményét kovette, azt az idealt, amely a kozépkor 6ta
Ujra és djra elébukkan a nénevelésrdl irott miivek lapjain” (Németh-Pukanszky 2004:
375-376, kiemelés a szerzoktél). Igy mar érthetSbb, hogy a kor leAnygyermekeinek szant
olvasmanyok - kéztiik Charles és Mary Lamb munkdja — miért nyerhettek 1étjogosultsagot
hazankban is pont ebben az id6szakban.

A Shakespeare-dramak didaktikus torténetekké csupaszitott verzidi tehat a 19. szazad
végén minden bizonnyal k6zonségre talaltak, ami némiképp érthetdvé teszi a kotet meg-
jelentetésének szandékat az adott tarsadalmi koriilmények kozott. Most mar csupan egy
megvalaszolatlan kérdésiink maradt: manapsag mi teszi vonzdva ezeket az atirt torténe-
teket annyira, hogy még 2006-ban is Uj kiadasban lattak napvilagot, s6t, 2016-ban han-
goskonyv is késziilt bel6liik? A mai vildgban nem ritka, hogy az emberek mindenrdl véle-
ményt nyilvanitanak - nyilvdnosan is. Nézzlink hat par gondolatot azokbdl, amelyek a
konyv kapcsan felkeriiltek az internetre (https://moly.hu/konyvek/charles-lamb-mary-
lamb-shakespeare-mesek(természetesen név nélkiil)):
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e ..csodas ez a konyv. Szépen feldolgozza Shakespeare dramait, roviden és olvasma-
nyosan...

e Szerintem jo otlet volt a meseadaptacid. Kicsit mas lesz tdle a hangulatuk a torténe-
teknek, hiszen mashol lesznek a hangsulyok, de semmiképpen nem rontjak el az eredeti-
eknek az emlékét, fényét.

o Kamaszfejjel egy ideig a ,kultirsznobizmus” jegyében szégyelltem, hogy
Shakespeare-alapjaimat innen meritettem, de ma mar ismét szivesem veszem kezembe
Ujra és Ujra, nemcsak a torténetek, de a csodas illusztraciok miatt is...

e ...sokszor 8-10 tagmondatbo6l all6 6sszetett mondatokkal operal. Akadnak értelmet-
len mondatok is, és hibas széhasznalat. A nehézkes, bonyolult mondatszerkesztés miatt
kétlem, hogy ez gyerekirodalom volna.

o Es mar ott is vagyunk az 6rok és megvalaszolhatatlannak tiiné dilemmanal, hogy
kell-e, s6t szabad-e ilyen regényes atiratokkal megkisérelni kozeliteni valakikhez az ere-
deti mlivet? Pont a szindarab lényege veszett el az atirdsndl, és teljesen kimaradtak azok
ajelenetek, amelyek a helyi miikedveld szinkorrel kapcsolatosak. Ha csak ezt az egyet néz-
ném, az én valaszom egyértelmiien a nem lenne a kérdésre.

e Bar el6bb olvastam a dramakat, mint ezeket a ,meséket”, de igy is nagyon élvezhe-
téek voltak. Az irék szépen Osszefoglaltak Shakespeare mondanivaléjat. Gyerekeknek is
érthetd (bar az Othellot és egy-két masik torténetet lehet, hogy nem olvasnék fel beldle
kicsiknek...), és felfoghat6, amolyan ,Shakespeare-dramak roviden”-ként is. Nekem sokat
segitett példaul érettségi el6tt, amikor mar nem volt elég id6m djraolvasni a dramakat.

o Shakespeare-t népszerisité munka, ami viszont el is éri a céljat; én ma is szeretem
olvasgatni.

e Prézaként kovethet6bbek az események, és a hangulat is mas.

o Erdekes iras, ami arra a célra j6, hogy megismerje az ember Shakespeare miiveinek
tartalmat. Am pont a révid, meseszerii forma miatt nekem semmilyen miivészet nem ma-
radt benne... Eléggé szaraznak talaltam, raadasul igy, egymas utan olvasva a miiveket na-
gyon ismétlédbek is az elemek. Egy kis miivel6désnek hasznos volt, de nem lesz a kedvenc
olvasmanyom.

Ez a kilenc megszdlalas természetesen nem reprezentalja az 6sszes olvaso véleményét,
de néhany dolgot azért érdemes kiemelni beldliik. Egyrészt azt, hogy a véleményt nyilva-
nitok minden bizonnyal felnéttek és a kotettel valé sajat talalkozasuk élményét fogalmaz-
zak meg. Vagyis a gyerekeknek szant torténetek gy tiinik, a feln4tteket érik el (tovabbra
is). A ,csodas illusztracié”, a ,rovid, olvasmanyos, prézai, egyszer(i” jelzékkel illetett konyv
a fogyasztodi tarsadalom igényeinek igyekszik megfelelni, és megpréobal napjaink vilagahoz
illeszkedni. A ,Shakespeare-t népszeriisit6” mil természetesen nem egyenértékll a
,Shakespeare-m{i” kifejezéssel, de mintha ez mar nem is lenne baj. ,Erettségi el6tt djraol-
vasni” a dramakat mar nincs id6, elég, ha a mesét/kivonatot atnézziik, hisz létezik 100
hires regény is, itt pedig 20 hires szindarab van. Es manapsag mar kiilénben sincs idé
semmire. Ahogy azt Tari Annamaria is megfogalmazza: ,Ma a gyereket neveld csaladok
nagy részében talan pont az idégazdalkodassal van a legnagyobb probléma. Hogy nincs
id6 semmire” (Tari 2017: 57). Egyébként pedig talan nem is akarjuk, hogy legyen. Tari egy
masik kényvében, az Y generacidban ezt a jelenséget azzal magyarazza, hogy ma ,,... egy
dolognak egy ideje mar alig van. Ma a »sok dolog egy id6ben« életet kell élniink. Az inter-
net lehet6vé teszi az azonnali kommunikaciét és ezzel egylitt az aktualis érzelmek meg-
osztasat is. Ami elgondolkodtatd viszont, hogy ez a gyors fesziiltségoldasi lehet6ség valo-
ban jot tesz-e a személyiségnek. A jelenség - vagyis hogy egyre tobben hasznaljak ezt a
fajta »internetes« érzelmi szelepet - nem meglepd. A szorongasoldas altalaban mindenki
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szamara kinzé késztetés, hiszen a személyiség (az En) szabadulni akar az érzéstél, még-
hozza lehetdleg minél gyorsabban. Ezzel a 1élektani mi{ikodéssel teljesen egybecseng a mai
vilag kecsegtet0 ajanlata, amely szerint a j6 érzéseket és a kielégtilést kell hajszolni, hiszen
ezeket barki elérheti. Ez viszont sokszor csak egy hii dbrandkép, amely cstfosan vissza-
tithet olyan élethelyzetekben, amikor nincs lehet6ség a nyomaszto érzelmek alél valé ko-
rai szabadulasra, vagy amikor kidertil, hogy az élet mégsem mese és nem is internetes
csoportfeliilet. A fogyasztdi tarsadalom azonnali kielégiilésre buzdito trendje (»vedd meg,
dobd el, vegyél azonnal masikat«) nem csak a vasarléi szokasokban jelentkezik. Konrad
Lorenz mar 1973-ban leirta, hogy a technoldgia és a farmakolégia fejlédése nyoman néni
fog az intolerancia az emberekben, még a legcsekélyebb kellemetlenséget okozé dologgal
szemben is. Ennek kovetkeztében viszont lassan eltlinik majd az embernek azon képes-
sége, hogy atélje a keserves erdéfeszitéssel, akadalyok lekiizdésével elért 6romoket” (Tari
2010: 31-32). Vagyis miért olvasnank az eredeti dramat, esetleg futnank neki egy-egy
mondatnak, résznek tobbszor is, hogy atgondoljuk, értelmezziik, megtalaljuk benne a
mondanival6t, a szépséget, ha azt ,konnyen-gyorsan” mashogy is megkaphatjuk egy rovi-
debb, prézaban elmesélt torténet altal? S6t, mar olvasnunk sem kell, hisz egy hangos-
konyv (mar a kifejezés is furcsa!) elmeséli nekiink, tehat még az olvasasra sem kell ener-
giat forditanunk, mellette tudunk mast is csindlni, hisz idénk a legkevesebb. Miért pont
erre lenne? Az eredeti darabokrol mar ne is beszéljiink! Tulélik tehat a Mesék a kiillonb6z6
korokat, még ha mas és mas okbdl is. A benniik rejl6 - nem éppen burkolt - tanité szandék
a mai olvasénak mar szinte fel sem tiinik. De miért is tlinne? A kora 19. szazadi instrukciok
mara érvényliiket vesztették, maguk az atiratok azonban - féleg a szebbnél szebb illuszt-
raciokkal megjelentetett kotetek - 4j erére kapnak és gyorsételekhez hasonléan gyorsan
fogyaszthatéva valnak. Abba sem szoktunk belegondolni, mibdl is késziilnek ezek az éte-
lek, igy ezt - Uigy tlinik — ebben az esetben sem tessziik meg. Csak (el)fogyasztjuk, kipipal-
juk a napi étkezést - és az olvasast.
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SUMMARY

The Eternal Survivors: the Didactic Tales or Some Thoughts on Tales from
Shakespeare by the Lambs

Although Shakespeare’s dramas originally were not written for children, several re-written
versions have been published for this target audience. Their connecting thread is their
content, their language and the fact that plays which were originally written for perfor-
mance should be transformed into a narrative form. During the time the Lambs decided to
re-write the tales, girls’ access to certain works of art was limited, while the boys could enter
the study rooms at home and read the books there. The Tales from Shakespeare were written
with the aim to formulate moral principles, behaviour patterns decisively for the girls, ac-
cording to which a future wife had to live. As a result of this, almost all the tales focus on
love. Godwin, the customer of the tales, points out in one of his essays that any reading su-
itable for children stimulates their imagination and curiosity. He would have liked to order
some easily legible Shakespeare for the little ones. The Lambs’ conception though, with the
help of which they wanted to conform to the spirit of the age, shifted the scale towards the
representation of female characters and female ideal in general. But it resulted in the omis-
sion of several details of the plays, the focus of the stories changed, and as a consequence of
this, a lot of criticism was voiced in connection with them. Thus not only the illustrations, the
toys developing the children’s fantasy changed and developed a lot over the years, but the
editions addressed another target audience from time to time. As a consequence of this, the
Lambs’ works got a new place in world literature. They were meant to be gift books, which
means that they drew the parents’ attention to buy them and give them to their daughters.
According to Harvey, this hint to adult customers could be observed even in the 1995 Penguin
edition as well. Obviously though, it seems as if the Lambs, without concealing didactic aims,
forgot all about the criteria of tales. The tales were published in Hungarian at the end of the
19th century. From the last decades of thel8th century an intensified interest in the social
position of women and the questions of their education could be observed in Hungary as well.
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KOPHAZI-MOLNAR Erzsébet Az 6rok tuléldk: a didaktikus mesék

More and more writings were published by Hungarian authors on the topic, and advisory
books on the education of women by foreign authors published in Hungarian were fashio-
nable as well. But the instructions of the early 19th century have already lost their relevance,
but the volumes of the re-written tales with their beautiful illustrations regain power again
and — similarly to fast food — become quickly consumable. It seems that the tales originally
targeted for children still reach mainly the adults today.
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